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INTERVENTO

Una «data certa» poco affidabile

di Sabrina Chibbaro *

anuovamodalita ditrasfe-
L rimento di quote diSrl{(de-
‘creto legge 112/08 conver-
tito nella legge 133/08) fa «sal-
valadisciplinatributaria appli-
cabile agli atti». La circolare
dell’agenzia delle Entrate 58/E
del 17 ottobre che fornisce i pri-
michiarimenti agli uffici perife-
rici per la registrazione di que-
ste scritture riporta: «Ai fini
dell'individuazione del termi-
neper larichiestadiregistrazio-
ne, il documento informatico
dovra essere munito di marca-
tura temporale al momento
dell’apposizione, a cura delle
parti, dell'uitima firma digitale.
Allo scopo di semplificare il
controllo dell'ufficio sull’avve-
nuto rispetto del termine, & au-
spicabile cheladata del contrat-
to coincida con quella risultan-
te dallamarca temporale».
Che la scrittura privata infor-
matica necessiti, per la registra-
zione, di una marca temporale &
affermazione decisamente di-
scutibile. In base al Codice
dell’amministrazione digitale, il
documento informatico, sotto-
scritto con firma digitale, hal’ef-
ficaciadiunascritturaprivata.

PERCGRSO APPESANTITD
La nuova procedura
aumenta

gli adempimenti
vanificando le esigenze
di semplificazione

La scrittura privata, per sua
natura, haunadataappostadal-
lepartievalidatradiesse senza
necessita di ulteriori elementi
esterni. Questa data sara consi-
derata "certa” e quindi opponi-
bile ai terzi solo in presenza di
quegli elementi cui la legge ri-
collega questo effetto, tra cuila
registrazione fiscale o le altre
modalita previste dall’articolo
2704 del Codice civile, alla pari
diognialtrascritturaredattasu
supporto cartaceo. Al contra-
rio, la data apposta alla scrittu-
ra, anche se non certa, sara op-
ponibile in ogni caso daiterzial-
le parti che hanno sottoscritto

la scrittura. Le parti si assumo-
no quindi la responsabilita del-
la data apposta: essa varra per-
ci0 come termine iniziale per
registrazione e deposito al Re-
gistro delle imprese.
Lavalidazione temporalesiin-
serisce in questo sistema come
strumento per attribuire data
certa, tipico ed esclusivo del do-
cumento informatico: si aggiun-
ge, senza sostituirli, ai sistemi
previstidal Codice civile e serve
aevitare chele vicende successi-
ve del certificato digitale utiliz-
zato per firmare il documento
(scadenza o revoca) ne inficino
lavalidita. Conunafondamenta-
le differenza rispetto a docu-
menti come I'atto notarile, che
hannounadata certa che coinci-
deconilmomentoincuiil docu-
mento ¢ firmato: la validazione
temporale costituisce data certa
destinata a dimostrare che un
certodocumento € stato firmato
prima della scadenza delle chia-
vi di firma utilizzate e pud esse-
re apposta anche molto tempo
dopo la formazione del docu-
mento stesso, purché prima del-
lascadenzadel certificatorelati-
voalle chiavidifirma.
Nonsicomprende quindi qua-
lesialaragione dirichiederel'ob-
bligatoria (o auspicabile?) appo-
sizione di una marca temporale
alla scrittura informatica di ces-
sione delle quote sociali come
previsto dal decreto 112/08, che
darebbe alla stessa quella data
certa che comunque otterrebbe
conlaregistrazione. Sitrattereb-
be di un’ingiustificata disparita
di trattamento tra scritture pri-
vate cartacee e informatiche, al-
le qualisolesirichiederebbel'ap-
posizione della marca tempora-
le, con una duplicazione di
adempimenti e costi che tradi-
sce lo spirito di semplificazione
dellanuova procedura. Diversa-
mente si legittimerebbe il com-
portamento di chi predispone la
scrittura senza data per poi mu-
nirladimarca temporale nel mo-

mento in cuisidecide di deposi-
tarlaal Registro delle imprese.
La circolare lascia altre que-
stioni irrisolte. Non & previsto
un sistema per garantire o con-
trollare cheil documento depo-
sitato al Registro delle imprese
sia effettivamente quello regi-

strato. Anche il pagamento
dell'impostadibollo diig4,62 eu-
rorichiede chiarimenti. Inman-
canza di una norma specifica,
deve farsi riferimento alla nor-
ma generale che fissa la misura
del bollo ordinario per i docu-
menti cartacei (articolo 4 del
Dpr 642/72). Sembrerebbe
quindichel'impostadaapplica-
re non debba essere di 14,62 eu-
ro per ogni scrittura, come po-
trebbeintendersi daltestodella
circolare, ma di 14,62 euro per
ogni cento righi di scrittura su
originale e copia cartacea pre-
sentataall’ufficio.
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